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В статье рассмотрены особенности формирования научно-технологического задела в об-

ласти радиолокационного вооружения и разработаны предложения в научно -

методический аппарат, обеспечивающий формирование рационального варианта науч-

но-исследовательских и опытно-конструкторских работ по созданию радиолокационных 

технологий в условиях финансовых ограничений. 
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1.  Введение 
 

Достижение геополитических целей России и обеспечение ее национальной безопасно-

сти возможно лишь при условии упреждающего развития технических систем, когда созда-

ваемые образцы вооружения, военной и специальной техники (ВВСТ) по своим характери-

стикам не только соответствуют уровню лучших мировых аналогов, но и превышают их. При 

этом наиболее жесткие требования предъявляются к техническим системам двойного назна-

чения, значительное место среди которых занимают радиолокационные средства, системы и 

комплексы – один из важнейших источников надежной информации.  

Требования к радиолокационным системам (РЛС) непрерывно возрастают. Это обуслов-

лено, с одной стороны, постоянным совершенствованием характеристик вооружения 

и военной техники (наземного, воздушного и космического базирования), в том числе 

и средств воздушно-космического нападения (СВКН), а с другой стороны – появлением но-

вых задач, которые могут решаться методами радиолокации [1–6].  

Поэтому проблема создания максимально информативных, помехоустойчивых, скрыт-

ных и живучих образцов радиолокационной техники военного назначения – радиолокацион-

ного вооружения (РЛВ), является важнейшей задачей современной отечественной радиопро-

мышленности и Минобороны России.  

В статье под радиолокационным вооружением понимается совокупность радиолокаци-

онных средств, систем и комплексов наземного (морского), воздушного или космического 

базирования, обеспечивающих решение боевых задач на основе радиотехнических методов. 
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2.  Общие положения 
 

Военно-политическая обстановка в мире в настоящее время и тенденции ее развития 

в ближайшей и среднесрочной перспективе (до 2020...2025 гг.) характеризуются возможно-

стью втягивания Российской Федерации в локальные войны и вооруженные конфликты по 

всему периметру её государственной границы. При этом любой конфликт или локальная 

война могут перерасти в региональную, а при определённых условиях – в крупномасштаб-

ную войну. В сложившихся геополитических и социально-экономических условиях переход 

на инновационный тип развития ВВСТ, предусматривающий упреждающее создание необ-

ходимого научно-технологического задела, может стать одним из ключевых факторов обес-

печения национальной безопасности Российской Федерации.  

Поэтому основной курс в разработках отечественного РЛВ целесообразно ориентировать 

на создание критически важных и прорывных радиолокационных технологий (РЛТ) межви-

дового назначения. Под критической военной радиолокационной технологией понимается 

технология, обеспечивающая решение РЛС новых задач, существенный прирост тактико-

технических характеристик, значительное снижение затрат на их эксплуатацию [7]. 

В настоящее время разработка военных радиолокационных технологий для оборонных 

целей ведётся в основном по заказам Минобороны России в рамках Программы развития ба-

зовых военных технологий, позиционируемой в ГПВ как 10-я Программа вооружения 

(10-я ПВ). В существующей редакции 10-й ПВ исследования в области радиолокации струк-

турируются следующим образом: 

 исследования и разработки в области генерирования, излучения и приёма радиолока-

ционных сигналов; 

 исследования и разработки в области обработки радиолокационной информации; 

 исследования и разработки в области обеспечения живучести и защиты РЛС от внеш-

них воздействий и поражающих факторов; 

 исследования и разработки в области совершенствования РЛС на базе нетрадицион-

ных методов радиолокации и разнопланового подхода к их построению. 

Проведение данных исследований предусматривает выполнение комплекса взаимоувя-

занных мероприятий по решению наиболее проблемных вопросов по соответствующим 

направлениям. Реализация таких мероприятий, как правило, стоит дорого, и даже за рубежом 

ассигнования, выделяемые на их проведение, не всегда способны обеспечить возможности 

развития всего предлагаемого промышленностью спектра научно-технологических направ-

лений. 

Поэтому при обосновании рационального варианта научно-исследовательских и опытно-

конструкторских работ (НИОКР) по каждому направлению необходимо использовать специ-

ализированный научно-методический аппарат, учитывающий особенности соответствующей 

области ВВСТ. 

 

 

 

3. Предложения в научно-методический аппарат формирования перечня 

критических радиолокационных технологий 

 
Обоснование рационального варианта НИОКР должно осуществляться в обеспечение со-

здания критических радиолокационных технологий. В самом общем виде данная задача мо-

жет быть сформулирована следующим образом – необходимо разработать методику, позво-

ляющую выделить из всего множества допустимых вариантов действий (предложений) по 

созданию критических военных радиолокационных технологий некоторую комбинацию 
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НИОКР, максимизирующую суммарную эффективность при ограничениях на выделяемые 

ассигнования. 

Анализ существующего научно-методического аппарата показывает, что используемые в 

настоящее время подходы и методики не позволяют в полной мере качественно обосновы-

вать приоритетные перечни радиолокационных технологий [8]. Это обусловлено тем, что 

методики определения приоритетного ряда радиолокационных технологий, разработанные 

видовыми научно-исследовательскими организациями Минобороны России, используются, 

как правило, применительно к конкретным, уже существующим РЛС (группировкам РЛС).  

Существующая методология, положенная в основу выбора критических военных техно-

логий, не может непосредственно быть использована из-за отсутствия обобщённых критери-

ев, учитывающих проблематику выбора всего спектра самых разнообразных радиолокацион-

ных технологий. Следовательно, необходимо разработать такой состав критериев, которые 

были бы приемлемы для всего многообразия РЛТ независимо от их конкретных числовых 

значений и в то же время были связаны с обобщенными характеристиками РЛВ и его состав-

ными элементами (т.е. отражали тактические и технические характеристики РЛВ). 

Классическое представление тактических (дальность обнаружения цели с заданной эф-

фективной площадью рассеивания, разрешающая способность по дальности, азимуту, углу 

места, коэффициент подавления пассивных помех и др.) и технических характеристик (дли-

на волны, средняя мощность сигнала, ширина полосы спектра сигнала, длительность ра-

диоимпульса и др.) в данном случае использовать нецелесообразно. Это обусловлено тем, 

что радиолокационные технологии в статье рассматриваются как самостоятельный объект, 

направленный на создание необходимого научно-технического задела для РЛВ, облик которого 

и, соответственно, его характеристики еще не определены, но могут изменяться в очень ши-

роких пределах (например, по используемому диапазону длин волн). Необходимо формиро-

вание и применение обобщенной качественной совокупности характеристик (критериев). 

В статье под тактическими характеристиками (критериями) условно понимается обоб-

щенная совокупность основных направлений повышения боевых возможностей радиолока-

ционного вооружения (информативность, помехозащищенность, живучесть, степень автома-

тизации и т.д.). 

Под техническими характеристиками (критериями) условно понимаются параметры, ха-

рактеризующие функционирование основных элементов (блоков) образцов РЛВ, описывае-

мых структурной функционально-технологической схемой (СФТС) единой межвидовой ра-

диолокационной станции. 

Исходя из анализа основных недостатков существующего научно-методического аппара-

та [7–9] и предложенной совокупности критериев, разрабатываемая методология должна со-

держать: 

 методику оценки соответствия радиолокационных технологий перечню базовых и 

критических военных технологий до 2025 г. (одобрен ВПК при Правительстве РФ 24 

сентября 2013 г.); 

 методику оценки степени влияния радиолокационных технологий на тактические ха-

рактеристики радиолокационного вооружения; 

 методику оценки степени влияния радиолокационных технологий на технические ха-

рактеристики РЛВ; 

 методику формирования перечня критических военных радиолокационных техноло-

гий. 

Сущность методики оценки соответствия радиолокационных технологий перечню базо-

вых и критических военных технологий заключается в выявлении из общей совокупности 

радиолокационных технологий, полученных путём анкетирования предприятий промыш-

ленности, тех технологий, которые направлены на развитие критических военных техноло-

гий. Основными этапами методики являются: 

 формирование массива исходных данных; 
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 проведение экспертного опроса; 

 оценка соответствия радиолокационных технологий перечню базовых и критических 

военных технологий. 

Сущность методики оценки степени влияния радиолокационных технологий на тактиче-

ские характеристики радиолокационного вооружения заключается в определении важности 

радиолокационных технологий для повышения тактических характеристик перспективного 

радиолокационного вооружения. Для этого с использованием исходных данных, включаю-

щих возможные сценарии вооружённых конфликтов, выбранные тактические характеристи-

ки (информативность, помехозащищённость, живучесть, степень автоматизации и т.д.) 

и анализируемые радиолокационные технологии, проводится анкетирование экспертной 

группы. По результатам анкетирования методом попарного сравнения определяется значи-

мость каждого вооруженного конфликта с точки зрения безопасности государства. Далее, 

учитывая полученные оценки, определяется вклад тактических характеристик радиолокаци-

онного вооружения в каждый из рассматриваемых вооружённых конфликтов. С учётом по-

лученных оценок аналогичным образом определяется степень влияния радиолокационных 

технологий на используемые тактические характеристики. 

В результате последовательного выполнения этапов предлагаемой методики формирует-

ся перечень радиолокационных технологий, ранжированный по важности для используемых 

тактических характеристик РЛВ. 

Сущность методики оценки степени влияния радиолокационных технологий на техниче-

ские характеристики РЛВ заключается в определении важности радиолокационных техноло-

гий с точки зрения повышения технических характеристик перспективных образцов радио-

локационного вооружения. В качестве исходных данных используются множество структур-

ных функционально-технических схем (СФТС) РЛС и множество радиолокационных техно-

логий. На основе полученных исходных данных формируется единая СФТС радиолокацион-

ной станции, независимо от ее видовой принадлежности, места базирования 

и функционального назначения. Затем определяется относительная важность каждого эле-

мента полученной схемы и определяется соответствие между радиолокационными техноло-

гиями и элементами СФТС. Далее осуществляется экспертная оценка важности соответству-

ющих радиолокационных технологий для определенных элементов СФТС, для чего исполь-

зуется модифицированный метод анализа иерархий. 

В результате последовательного выполнения этапов данной методики формируется пе-

речень радиолокационных технологий, ранжированный по степени влияния на выбранные 

в работе технические характеристики радиолокационного вооружения. 

Сущность методики формирования перечня критических военных радиолокационных 

технологий заключается в формировании обобщенного перечня радиолокационных техноло-

гий, с учетом их важности для тактических и технических характеристик радиолокационного 

вооружения с целью организации их первоочередной разработки в рамках 10-й ПВ. 

Методика предусматривает объединение оценок радиолокационных технологий, полу-

ченных по тактическому и техническому критериям. Затем определяются важности данных 

критериев и формируется взвешенная матрица. С использованием полученной матрицы на 

основе метода TOPSIS осуществляется определение важности радиолокационных техноло-

гий для повышения тактико-технических характеристик перспективного РЛВ. Основная идея 

разрабатываемой методики сводится к тому, что в пространстве критериев определяется точка, 

соответствующая лучшим оценкам по всем критериям (так называемое «идеальное реше-

ние») и точка с худшими оценками по всем критериям – «отрицательный идеал». В качестве 

решения выбирается технология, оценки которой находятся на минимальном расстоянии от 

«идеального решения» и наиболее удалены от «отрицательного идеала». 

Отнесение технологий к разряду критических осуществляется после ранжирования ра-

диолокационных технологий по мере убывания значения важности радиолокационных тех-

нологий для повышения тактико-технических характеристик перспективного РЛВ. Затем 
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экспертным путем определяется граничное значение важности и все технологии, важность 

которых больше этого значения, считаются критическими, а остальные – кандидатами 

в критические. 

 

 

 

4.   Предложения по формированию рациональной совокупности НИОКР 

   в обеспечение перечня критических радиолокационных технологий 
 

На первом этапе решения задачи формирования рациональной совокупности НИОКР 

используется подход, разработанный в [10] и базирующийся на экспертных методах. 

Исходной информацией для экспертов является перечень критических радиолокацион-

ных технологий и множество НИОКР по их созданию. 

По результатам опроса каждого u-го эксперта формируется матрица соответствия 

НИОКР перечню критических военных РЛТ: 

                        
 iruu yУ 
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где iruy  – оценка u-го эксперта о соответствии i-й НИОКР r-й критической военной радио-

локационной технологии, 
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По результатам экспертного опроса каждой технологии ставится в соответствие опреде-

ленный набор НИОКР. 

На следующем этапе определяется комбинация НИОКР, максимизирующая суммарную 

эффективность при ограничениях на выделяемые ассигнования. 

Для определения комбинации НИОКР, максимизирующей суммарную эффективность, 

необходимо иметь соответствующий набор критериев для их оценок.  

В качестве наиболее целесообразных критериев для комплексной оценки приоритетно-

сти НИОКР предлагается использовать следующие: 

 изменение уровня развития технологии после проведения НИОКР; 

 круг потенциальных потребителей результатов НИОКР; 

 ожидаемые сроки реализации НИОКР; 

 дублирование направлений исследований и результатов. 

Поясним смысл критерия «изменение уровня развития технологии после проведения 

НИОКР», остальные критерии являются вполне понятными и не требуют дополнительных 

разъяснений. 

В практике программно-целевого планирования технологий используется понятие 

«уровня готовности технологии» [9, 11]. В соответствии с этим понятием используется гра-

дация зрелости технологий. Интерпретация данной градации применительно к критическим 

военным РЛТ представлена в табл. 1. 

Анализ данных табл. 1 показывает, что изменение между градациями TRL по сути отра-

жает изменение уровня развития технологии. 

Система показателей для комплексной оценки приоритетности НИОКР с учётом выше-

изложенного представлена в табл. 2. 

если i-я НИОКР соответствует (направлена на развитие) r-й 

критической радиолокационной технологии; 
 

иначе. 
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Определение важности НИОКР с использованием представленной системы показателей 

не представляет особого труда и может быть выполнено на основе процедур, предложенных 

в [8].  

Для выбора рациональной совокупности НИОКР по созданию критических РЛТ в усло-

виях ограниченного финансирования можно использовать точные и приближенные методы. 

Точные методы (полный перебор, метод ветвей и границ и др.) позволяют найти наилучшее 

решение, но требуют перебора большого количества вариантов. Кроме того, возможен состав 

исходных данных, при котором метод ветвей и границ и другие точные методы сводятся к 

полному перебору, что делает нецелесообразным применение этих методов при большой 

размерности исходной задачи (размерность данной задачи оценивается значениями r, m). 

В подтверждение данного обстоятельства произведем оценку алгоритмической сложно-

сти решения задачи обоснования программных мероприятий по созданию критических во-

енных РЛТ методом полного перебора. В общем случае количество вариантов решения дан-

ной задачи рассчитывается по формуле 
rmQ 21  . 



  

 

Таблица 1. Возможные градации уровня зрелости критических радиолокационных технологий 

 

 Уровни готовности (зрелости) критических военных радиолокационных технологий 

Первый 

 уровень 

 готовности  

(TRL1) 

Второй 

 уровень 

 готовности 

(TRL2) 

Третий 

 уровень 

 готовности 

(TRL3) 

Четвертый 

уровень 

 готовности 

(TRL4) 

Пятый  

уровень 

 готовности 

(TRL5) 

Шестой  

уровень 

 готовности 

(TRL6) 

Седьмой  

уровень 

 готовности 

(TRL7) 

Восьмой  

уровень 

 готовности 

(TRL8) 

Девятый 

 уровень 

 готовности 

(TRL9) 

Состояние 

разработки 

технологий 

Проводятся 

исследования 

новых явле-

ний, законов, 

физико-

химических 

эффектов и 

закономер-

ностей 

Оценивается 

возможность 

создания но-

вой техноло-

гии. Теоре-

тические и 

компьютер-

ные исследо-

вания 

Технология 

находится на 

стадии раз-

работки. 

Проводятся 

аналитиче-

ские, экспе-

рименталь-

ные (лабора-

торные) ис-

следования 

элементов 

критической 

военной РЛТ. 

Концепция 

технологии 

определена 

Критическая 

РЛТ подхо-

дит к стадии 

разработки. 

Проводятся 

исследования 

по созданию 

в лаборатор-

ных условиях 

макетов и 

проверка их 

работоспо-

собности 

Критическая 

РЛТ готова 

для исполь-

зования в 

эксперимен-

тальных об-

разцах. 

Положения 

концепции 

технологии 

подтвержде-

ны 

Критическая 

РЛТ готова 

для испыта-

ний в эксп. 

образцах. 

Проводятся 

испытания 

эксп. образца 

в лаборатор-

ных услови-

ях, близких к 

реальным 

Критическая 

РЛТ испытана 

на эксперимен-

тальных образ-

цах и готова 

для внедрения 

в образцы РЛВ. 

Концепция 

технологии 

продемонстри-

рована. 

Эксп. образец 

РЛВ на базе 

технологии со-

здан 

Критическая 

РЛТ (типовые 

подсистемы, 

модули и бло-

ки) испытана в 

реальных усло-

виях и готова 

для широкого 

применения. 

Опытный обра-

зец РЛВ на базе 

технологии со-

здан 

Критическая 

военная РЛТ 

практически 

испытана и 

используется 

в образцах 

РЛВ. 

Образец РЛВ 

Стадия раз-

работки тех-

нологии 

Фундамен-

тальные ис-

следования 

Поисковые 

исследования 
Прикладные исследования ОКР 

Технологи-

ческий риск 

Абсолютно 

высокий 

Чрезвычайно 

высокий 
Очень высокий Высокий Средний Низкий 

Очень  

низкий 

Стоимостной 

множитель 
α1 = 3.7 α2 = 3.1 α3 = 2.57 α4 = 2.02 α5 = 1.94 α6 = 1.74 α7 = 1.47 α8 = 1.21 α9 = 1 

Затраты на 

развитие 

технологий 

С1 С2 С3 С4 С5 С6 С7 С8 С9 
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Таблица 2. Система показателей для комплексной оценки приоритетности НИОКР 

 

№ 

п/п 
Показатель оценки НИР Вербальное описание оценок 

Вербально-

числовая шкала 

1 

Изменение уровня развития 

технологии после проведения 

НИОКР 

изменение TRL на более чем пять 

градаций 
3 

изменение TRL на пять градаций 2 

изменение TRL на три градации 1 

2 

Круг потенциальных потре-

бителей результатов НИОКР 

 

в результатах НИОКР заинтересова-

ны все виды ВС, а также граждан-

ские организации 

3 

в результатах НИОКР заинтересова-

ны несколько видов ВС (родов 

войск) 

2 

в результатах НИОКР заинтересован 

один вид ВС (род войск) 
1 

3 
Ожидаемые сроки реализа-

ции НИОКР 

НИОКР со сроками реализации ре-

зультатов от 1 до 3 лет 
3 

НИОКР со сроками реализации ре-

зультатов от 4 до 6 лет 
2 

НИОКР со сроками реализации ре-

зультатов более 6 лет 
1 

4 

Дублирование направлений 

исследований и результатов 

НИОКР 

не дублирует ранее проведенные ис-

следования 
3 

частичное дублирование ранее про-

веденных исследований 
2 

дублирует ранее проведенные иссле-

дования 
1 

 

В табл. 3 представлены результаты оценки трудоемкости решения поставленной задачи 

для r=1…10 и m=1…10. 

 

Таблица 3. Результаты оценки трудоемкости решения поставленной задачи 
 

    m 

r 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

1 2 4 8 16 32 64 128 256 512 1024 

2 4 16 64 256 1024 4096 16384 65536 262144 1048576 

3 8 64 512 4096 32768 262144 2097152 16777216 1.34∙10
8
 1.07∙10

9
 

4 16 256 4096 65536 1048576 16777216 2.68∙10
8
 4.29∙10

9
 6.87∙10

10
 1.1∙10

12
 

5 32 1024 32768 1048576 33554432 1.07∙10
9
 3.44∙10

10
 1.1∙10

12
 3.52∙10

13
 1.13∙10

15
 

6 64 4096 262144 16777216 1.07∙10
9
 6.87∙10

10
 4.4∙10

12
 2.81∙10

14
 1.8∙10

16
 1.15∙10

18
 

7 128 16384 2097152 2.68∙10
8
 3.44∙10

10
 4.4∙10

12
 5.63∙10

14
 7.21∙10

16
 9.22∙10

18
 1.18∙10

21
 

8 256 65536 16777216 4.29∙10
9
 1.1∙10

12
 2.81∙10

14
 7.21∙10

16
 1.84∙10

19
 4.72∙10

21
 1.21∙10

24
 

9 512 262144 1.34∙10
8
 6.87∙10

10
 3.52∙10

13
 1.8∙10

16
 9.22∙10

18
 4.72∙10

21
 2.42∙10

24
 1.24∙10

27
 

10 1024 1048576 1.07∙10
9
 1.1∙10

12
 1.13∙10

15
 1.15∙10

18
 1.18∙10

21
 1.21∙10

24
 1.24∙10

27
 1.27∙10

30
 

 

В табл. 4 представлены результаты оценки временных затрат решения поставленной за-

дачи, полученные на основе данных из табл. 3 при условии, что на формирование и анализ 

одного варианта решения отводится 10 секунд. Затраты на решение задачи в табл. 4 приведе-

ны в часах. 
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Таблица 4. Результаты оценки затрат времени на решение задачи 

 

     m 

n 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

1 0.006 0.11 0.022 0.044 0.009 0.18 0.36 0.71 1.42 2.85 

2 0.11 0.044 0.18 0.71 2.85 11.4 45.5 182.2 728.8 2.91∙10
3
 

3 0.022 0.18 1.42 11.4 91.1 728.8 5.83∙10
3
 4.66∙10

4
 3.72∙10

5
 2.97∙10

6
 

4 0.047 0.71 11.4 182.2 2.91∙10
3
 4.66∙10

4
 7.44∙10

5
 11.92∙10

6 
19.1∙10

7
 3.06∙10

9
 

5 0.09 2.85 91.1 2.91∙10
3
 9.32∙10

4
 2.97∙10

6
 9.56∙10

7
 3.06∙10

9
 9.78∙10

10
 3.14∙10

12
 

6 0.18 11.4 728.8 4.66∙10
4
 2.97∙10

6
 1.91∙10

7
 12.23∙10

9 
7.81∙10

11 
5.00∙10

13
 3.19∙10

15
 

7 0.36 45.5 5.83∙10
3
 7.44∙10

5
 9.56∙10

7
 12.23∙10

9 
15.65∙10

11
 20.04∙10

13
 2.56∙10

15
 3.28∙10

18
 

8 0.71 182.2 4.66∙10
4
 11.92∙10

6
 3.06∙10

9
 7.81∙10

11 
20.04∙10

13
 5.11∙10

16
 1.31∙10

18
 3.36∙10

21
 

9 1.42 728.7 3.72∙10
5
 1.91∙10

7
 9.78∙10

10
 5.0∙10

13
 2.56∙10

15
 1.31∙10

18
 6.72∙10

21
 3.44∙10

24
 

10 2.84 2.91∙10
3
 2.97∙10

6
 3.06∙10

9
 3.14∙10

12
 3.19∙10

15
 3.28∙10

18
 3.36∙10

21
 3.44∙10

24
 3.53∙10

27
 

 

Анализ результатов, представленных в табл. 4, позволяет сделать вывод, что решение за-

дачи методом полного перебора при больших размерностях исходных данных займет недо-

пустимо большой промежуток времени. Так, поиск решения за время менее 1000 часов воз-

можен только для размерности исходных данных, соответствующей закрашенным ячейкам в 

табл. 4. Следовательно, необходимо искать другие методы решения задачи, которые позво-

лят находить решение для задач больших размерностей в приемлемые сроки. 

Для решения задачи формирования программных мероприятий по созданию критиче-

ских радиолокационных технологий может использоваться подход, основанный на методе 

максимального элемента [12], обеспечивающий на основе отбора наиболее важных критиче-

ских радиолокационных технологий формирование программных мероприятий по их созда-

нию, удовлетворяющих заданным финансовым ограничениям.  

При наличии упорядоченного по важности перечня критических радиолокационных 

технологий указанная задача сводится к отбору критических РЛТ, имеющих наибольшее 

значение ,rW  и формированию состава программных мероприятий только по разработке 

этих технологий путем постановки наиболее важных НИОКР ( iW ) по каждой технологии 

в рамках выделенных ассигнований. 

В этом случае значение целевой функции определяется как: 

        max)(
1 1


 

r

I

i
iir

R

r

WWxХП , при   
 


I

i
ir

R

r

CС
1 1

X
)доп(С . (3) 

В результате определения целевой функции определяется искомая комбинация меропри-

ятий по созданию критических военных РЛТ (
raz
irX ), обеспечивающая в cлучае их 

выполнения на плановом периоде повышение тактико-технических характеристик 

перспективного РЛВ: 

                                                         XПXМ raz

)доп(
max:

XX
 . (4) 

Разработанная методика позволяет из всего множества поступивших предложений по со-

зданию критических военных радиолокационных технологий сформировать наиболее прио-

ритетную совокупность мероприятий по их созданию, максимизирующую суммарную эф-

фективность при заданных объемах финансирования 10-й Программы вооружения. 
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5.  Заключение 
 

В работе сформированы предложения в научно-методический аппарат формирования 

научно-технического задела по созданию радиолокационного вооружения, позволяющие из 

всего множества поступивших предложений по созданию критических радиолокационных 

технологий сформировать наиболее приоритетную совокупность мероприятий по их созда-

нию, максимизирующую суммарную эффективность при заданных объёмах финансирования 

государственной программы вооружения. 
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Details of methodology of forming scientific-technology reserve in radar systems area 
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This article is devoted to details of scientific technology reserve in radar armament area and 

methodology of its forming. Proposals for creation of rational version of scientific research 

staff are presented, taking into account financial constraints. 

 

Keywords:  radar technology, radar station, scientific-methodological system. 
 

mailto:yurin.mstu@gmail.com
mailto:estarozhuk@yandex.ru

